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PODER JUDICIAL

ESTADO DE AGUASCAZNENTES

SENTENCIA DEFINITIVA
Juzgado Primero de lo Mercantil

Aguascalientes, Aguascalientes; diecinueve de julio del afo dos mil

dieciochd!

VIS TO $, para fesolver los autos del expediente numero 3180/2017
relativo al juicio’¢le en la via FJECUTIVA MERCANTIL promueve RAUL DE
JESUS COVARRU }AS~ ROBLEDO en contra de DAVID ALEJANDRO
MACIAS ENRIQUEZ el encia definitva que hoy se dicta bajo los

siguientes:
VWONSTDERANDOS:

l.- Establece el articulo¥)324 delfCddigo de Comercio que: "Toda
sentencia debe ser fundada en fiey y'si i por el sentido natural ni por el
espiritu de ésta se puede decidir Ia*Controversia se atendera a los principios
generales de derecho tomando en consideracidnteeps las circunstancias del
caso".- A su vez el articulo 1327 del citado ordenasniento juridico establece
que: "La sentencia se ocupara exclusiv. mente"de4as acciones deducidas y
de las excepciones opuestas respectivam@ate~en la demanda y en la

contestacion”.

Il.- Conforme a los criterios doctrinales la competeriCia es @ porcion de
jurisdiccién que la Ley atribuye a los érganos jurisdiccionale€s para conocer
de determinados juicios; de ella derivan los derechos y ¢l aciones de las
partes de que se ha hecho mérito.- Bajo este concepto se puede entender
que la competencia presupone la jurisdiccion y siendo asi, conforme a0 que
es dispuesto en el articulo 1090 del Codigo de Comercio,/toda demanda
debe interponerse ante Juez competente.- La actora en el juiCi ) funda-Sus
pretensiones en los documentos mercantiles tipo pagares, _gque afirma
suscribiera el demandado DAVID ALEJANDRO MACIAS ENRIQUEZ en
fechas el primero de ellos veinticuatro de mayo del afno dos mil diecisiete, el
segundo veinte de julio del afo dos mil diecisiete, el tercero veintiséis de
julio del ano dos mil diecisiete, el cuarto veintisiete de julio del afno dos mil
diecisiete y el quinto tres de agosto del aino dos mil diecisiete, a las que se

sefialaran como fechas de su vencimiento los dias el primero de ellos
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veif@icuatro de junio del ano dos mil diecisiete, el segundo tres de agosto del
ano gJs mi cisiete, el tercero treinta de julio del ano dos mil diecisiete, el
cu i e julio del ano dos diecisiete y el quinto treinta de agosto del

ang dos mil diecisiete, documentos que en original se exhibieran junto con el

escrito inicial de demanda y que se tiene a la vista al momento de dictarse la

, sehalandose como domicilio del demandado DAVID
ALEJA CIAS ENRIQUEZ el ubicado en calle EUGENIO GARZA
SADA NUMERO TOS TREINTAY TRES EN LA CALLE PASEO
DEL CAMPESPRE NUMERO DOSCIENTOS CINCUENTA Y OCHO DEL
MPESTRE, de esta ciudad, domicilio éstos en

el que se le requirio 0 y se le emplazara en forma y términos de ley,
segun actuaciones que?eiaﬁte ioeobran glosada a fojas sesenta frente y
vuelta y sesenta y uno felta de los autos, lo que conlleva a
determinar que este Tribu en mpetencia para conocer del presente

juicio, en razén a que el-artiadlo

presente resolucio

accion | del ordenamiento juridico
que se cita deduce que, sera pe para conocer del negocio el Juez

del lugar que el deudor haya designa a ser requerido de pago.

a RAUL DE JESUS
COVARRUBIAS ROBLEDO demanda a DAVID JALEJANDRO MACIAS
ENRIQUEZ, en el ejercicio de la acciénfcambiaria dir€tta, por el pago de la
cantidad de OCHOCIENTOS TREINTA Y CI MIL PESOS 00/100

MONEDA NACIONAL que dice es la suma a ran los documentos

base de la accién, asi como el pago de los intereses I oratorios pactados en

lll.- En el caso que nos ocupa la acto

el documento base de la acciéon y el pago de gas y cogtas que se

devenguen con motivo de la tramitacion del presegfe asuptd, fundando sus
pretensiones como ya se ha dicho en los documentos quegs/base de su
accion, titulo correspondiente a cinco pagarés, que en original se exhibiera

junto con el escrito inicial de demanda y que resulta necesari

el derecho literal que en el se consigna, conforme lo prevé el 2
Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, sefialando
los hechos de su demanda que en la fecha de vencimierto de los
mencionados pagarés, se requirid6 al demandado por el importe del mismo
negandose a hacer el pago a pesar de las multiples gestiones hechas por su

parte.

IV.- Por su parte el demandado DAVID ALEJANDRO MACIAS

ENRIQUEZ, dio contestacién a la demanda y opuso las excepciones y
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defCasas que se describen de su escrito de contestacion que obra

agregddos-a 19ja sesenta y cinco a sesenta y nueve de los autos.

V.- En lo relativo a la procedencia de la via ejecutiva mercantil que se
intenta, en razén de que los documentos fundatorios de la accién son de los
previstos por el articulo 170 de la Ley General de Titulos y Operaciones de
Crédito, difngsicidn legal ésta en la que se senala que, los pagares deben
reunir los requisitg@mgungan.ci mismo se sefnalan, y al efecto el suscrito Juez
de los autos estimia que la misma ha quedado debidamente acreditada con
los titulos a guc se-hace meficidn y que resulta necesario para ejercitar el
derecho literal que =n-ellos se consigna, acorde a lo que para ello es
dispuesto por el articulo 57 de la Ley General de Titulos y Operaciones de
Crédito, documento que conforme a I¢ dispuesto en la fraccion IV del articulo
1391 del Cédigo de €€ nercio 40 es-de aquellos que traen aparejada

ejecucion, la que se deduceg para haeor pasible la efectividad en su cobro.

VI.- La accién cambiaria’/directa 4 que’ lo es promovida por la parte
actora ha quedado probada ‘en gautds en atencibn a las siguientes
consideraciones: Los documento$ fundatorios de la accién por ser titulos
ejecutivos que sirve como base y fundamente-para) jercitar el derecho que
en él se consigna, conforme lo establece”el articio 52.de la Ley General de
Titulos y Operaciones de Crédito, de acu€rdo alcritdyio jurisprudencial de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, este fipo de documentos tienen el
valor de prueba preconstituida, segun y como-se deduce de la que a

continuacion se transcribe:

“TITULOS EJECUTIVOS, SON PRUEBA PRECONST; UIDA+"Los-documentos que
la Ley concede el caracter de titulos ejecutivos, constituyen una prueba€ seconstituida de la
accién.- Quinta época. tomo XXXIl, P4g. 1150 Amparo Civil directo = 02/30/3ra. Secc.
Cuevas Rodolfo. diez de julio de mil novecientos treinta y uno. unanimidaz de cuatro votos.
La publicacion no menciona ponente. Tomo XXXIX. P4g.. 922. Recurso des/Stpimmm!31/32.
Rodriguez Manuel. siete de octubre de mil novecientos treinta y tres. Unan'mided de”cuatro
votos. La publicacién no menciona ponente.- Tomo XL, Pag.. 2484.- Ricurso de suplica
265/33/sec. de acdos. Rovalo Fernandez Luis doce de marzo de mil ngvecientos treinta ¥
cuatro. Unanimidad de cuatro votos. La publicacion no menciona ponente.- IJg@mo XLI, P4Q..
1321. Recurso de suplica 169/33/sec. de Acdos. Ingenio "Santa Fe", S.A. cuz_ 0 de-dlio de
mil novecientos treinta y cuatro unanimidad de votos cinco, la publicacién }:J” menciona
ponente.- Nota: Los datos que sefialan para los apéndices a los tomos L § LXIV (quinta
época) corresponden a las partes tercera y cuarta, respectivamente, Seccién Civil.-

Queda demostrado en autos y conforme al texto de los documentos
base de la accién, para los efectos de la procedencia del juicio que nos
ocupa, que el ahora demandado DAVID ALEJANDRO MACIAS ENRIQUEZ,

en fechas el primero de ellos veinticuatro de mayo del afio dos mil diecisiete,
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el-igundo veinte de julio del afio dos mil diecisiete, el tercero veintiséis de
julio_&<l aind Yos mil diecisiete, el cuarto veintisiete de julio del afno dos mil
diecisigte=y=€Tquinto tres de agosto del afno dos mil diecisiete, suscribié los
dogumentos mercantiles tipo pagares que se anota por asi desprenderse de
los titulos fundatoriog”en la accién, documentos que lo fueran elaborados a
favor URIEL FERNANDO CAVARRUBIAS ROBLEDO y que este
posteriermeriic™e fecha primero de septiembre del afo dos mil diecisiete,
los endoso en prdpieddd?d favor de la hoy parte actora RAUL DE JESUS
COVARRUBIAS"ROBLEDO, los titulos de crédito que se anotan y segun su
contenido, el conrifinto de &stos amparan el importe de OCHOCIENTOS
TREINTA Y CINCCWILZESOS 00/100 MONEDA NACIONAL, acorde lo
anterior a lo que literalmeri »-fuerageonsignado a la letra en los titulos de
crédito, en términos de lo dispuesto/por el articulo 5° de la Ley General de
Titulos y Operaciones de \ «édito; lo-gue asi puede desprenderse del que en
original se exhibieran junto cogel escritefinicial de demanda, acorde a su vez
a la naturaleza juridica de los '\ »eUmentfs como una prueba preconstituida
de la accién y donde por ende, el térpiino-dilatorio que ahora se concede en
el juicio lo es para que la partefdemandada pruebe sus excepciones vy
defensas y no para que la parte actora demuestre=gg accion, teniendo pues
aquél pleno valor demostrativo que debe se&r destruigo, en su eficacia, por las
excepciones que se hagan valer, confd. me _le-establece para ello el articulo
1194 del Cédigo de Comercio, asi como paf\el-cumulo de pruebas que al

efecto ofrezca la demandada.

En razén de lo anterior y considerando, conforme-se desprende de lo
actuado en autos y de la propia prueba presuncioni, de conformidad con lo
contenido en el articulo 1305 del Codigo de Comercio, gu€ w0 existe duda
sobre la existencia de los titulos de crédito y que con base a la caracteristica
de literalidad del mismo, se acredita de la existencia de la obligacién a-Cargo
del demandado, asi como la suscripcion por su parte de los pagarés base de
la accién, lo cual queda a cargo de dicho demandado desvirtuaf )l conteriido
de los documentos basales acorde a sus excepciones y con el’cumulo de

pruebas que al efecto haya ofrecido.

TITULOS EJECUTIVOS, EXCEPCIONES CONTRA LA ACCION
DERIVADA DE LOS. CARGA DE LA PRUEBA. De conformidad con lo dispuesto por el
articulo 1391, primer parrafo y fraccién IV, del Cédigo de Comercio, los titulos de crédito
como el pagaré tienen el cardcter de ejecutivos, es decir, traen aparejada ejecucion, luego,
constituyen una prueba preconstituida de la accién ejercitada en el juicio, lo que
juridicamente significa que el documento ejecutivo exhibido por la actora, es un elemento
demostrativo que en si mismo hace prueba plena, y por ello si el demandado opone una
excepcion tendiente a destruir la eficacia del titulo, es a él y no a la actora a quien
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cox{ xponde la carga de la prueba del hecho en que fundamente su excepcién, precisamente
en apg_sacion del-principio contenido en el articulo 1194 de la legislacion mercantil invocada,
consisiente en que, de igual manera que corresponde al actor la demostracion de los hechos
constitutivos de_s\ accion, toca a su contraria la justificacién de los constitutivos de sus
excenaign€s 0 defensas; y con apoyo en el articulo 1196 de esa codificacion, es el
dewandado que emitié la negativa, el obligado a probar, ya que este Ultimo precepto
estanlece que también esta obligado a probar el que niega, cuando al hacerlo desconoce la
presuncion legal que tiene a su favor su colitigante; en ese orden de ideas, la dilacion
probatoria que se ceritede en los juicios ejecutivos mercantiles es para que la parte
demandada acredite sys excepciones o defensas, ademas, para que el actor destruya las
excepciones_ o defengas opuestas, o la accién no quede destruida con aquella prueba
ofrecida por su“d@myario. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
SEXTO CIRCUITO. Amnaro directo 159/92.—Emilio Cirne Tetzopa.—28 de abril de
1992.—Unanimidad gie votos.=~Ponente: José Galvan Rojas.—Secretario: Armando Cortés
Galvan. Amparo /dirécto 148/94.—Arturo Maldonado Martinez—11 de mayo de
1994.—Unanimidagi de votos.—Ponente: Gustavo Calvillo Rangel.—Secretario: Humberto
Schettino Reyna, /Amparo directo 3%6/94.—José Juan Pelcastre Vazquez.—17 de agosto de
1994.—Unanimidad-de_yotos.—Ponente: Gustavo Calvillo Rangel.—Secretario: José Mario
Machorro Castillo. Ampz ».airecte™ 18/95.—Rosa Maria Couttolemc Esponda.—22 de marzo
de 1995.—Unanimidad-de vetos \-Ponente: Gustavo Calvillo Rangel.—Secretario: Humberto
Schettino Reyna. Amparo directo, 34/2000.—Maria Luisa Hernandez Osorio y otros.—16 de
marzo de 2000.—Unanimidad .e€ votoS.—F nente: Gustavo Calvillo Rangel.—Secretario:
José Zapata Huesca. Semanarie~Judicial ge la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo Xl, abril de 2000, paging 202, Tribunales, Colegiados de Circuito, tesis VI.20.C. J/182;
véase ejecutoria en el Semanz » Judicial-de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo Xl, abril ge 2080} pagina 903.Novena Epoca
Registro digital: 101402 \mstancia: Tribunales Colegiados de
CircuitodurisprudenciaFuente: A wdice ~def 2011Tomo V. Civil Tercera Parte
Histéricas Primera Seccidén - SCIN Sabsglciops2 - AdjetivoMateria(s): Civil Tesis:
1425 Pagina: 1625

VII.- Por su parte el dem#ndado DAVID ALEJANDRO MACIAS
ENRIQUEZ, de éste ha sido ya anotado si-pf@Bjo contestacion a la
demanda entablada en su contra y por congecuencia interpuso las
excepciones y defensas que se despreiiian-de su egcrito de contestacion y
no obstante que como ha sido asentado yd; lada la naturaleza juridica de
los titulos de crédito al ser considerados/comdl\una prueba que se
preconstituye en el juicio y donde por tanto es a la parfc"deméarndada a quien
corresponde aportar los elementos de prueba necesdrios quesies permitan
desvirtuar el contenido y alcance de lo consignadocyar-¢€i pagare, vigilando
ademas del correcto y oportuno desahogo de sus probanza ), acorde a lo
que para ello se establece en el articulo 1194 del Ordenamienie=i'assantil,
resultando aplicable a lo anteriormente asentado la sigdiente tesis
jurisprudencial:

“PRUEBA, CARGA DE LA. EN LOS JUICIOS EJECUTIVOS MERCAN' \ES'- "de lo
preceptuado en el articulo 1194 del Cédigo de Comercio, se desprende que-€n los juicios
Ejecutivos Mercantiles es a la parte demandada a quien corresponde la carga de la prueba
de sus excepciones y defensas.- Por lo tanto, es a ella a quien incumbe aportar al juicio
todos los medios de prueba con el objeto antes indicado y, ademas, vigilar el correcto y
oportuno desahogo de las pruebas que haya ofrecido y le sean admitidas".

Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, Amparo Directo 15/90, Semanario
Judicial de la Federacién, Octava Epoca tomo XIV julio de 1994, primera parte, pag. 732.

Luego entonces, en términos de lo dispuesto por el numeral 1194 del
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Cé¢€ 70 de Comercio se procede al estudio y resolucién de las excepciones
plantcddas par DAVID ALEJANDRO MACIAS ENRIQUEZ en su escrito de
contestaeidiT, 10 que se hace en términos siguientes:

Al dar contestacién a la demanda el reo DAVID ALEJANDRO MACIAS
ENRIQUEZ opone la'excepcion de falta de legitimacion para demandar por
parte de RAUL DEJESUS COVARRUBIAS ROBLEDO.

Sustenta esta excepcidn al afirmar que el actor no senala en el cuerpo
de la demanda,/cuai” es el caracter que posee, en relacion a él cémo
demandado.

Dijo ademas \el deihandado al oponer esta excepcion que los
endosatarios en praecuract \n sefalan unicamente que DAVID ALEJANDRO
MACIAS ENRIQUEZ supuestameri@e obligo y suscribié los documentos
mercantiles a favor de URIEL FERNANDO COVARRUIBIAS ROBLEDO y
por tanto existe falta de leg¥imaciéit ,de BAUL DE JESUS COVARRUBIAS
ROBLEDO para interponer la€ resente-demanda.

Pues bien, se puede zdveritr gue £l hoy demandado opone la
excepcion de falta de legitimaciop/ activa para que RAUL DE JESUS
COVARRUBIAS ROBLEDO, demande en el juicio por dos circunstancias,
siendo estas:

A) Que en la demanda no se sefa!d el caracter.que tiene el hoy actor
con respecto a DAVID ALEJANDRO MACIAS ENRIQUEZ.

B) Que se anoto en la demanda que EAVID ALEJANDRO MACIAS
ENRIQUEZ, se obligo y suscribié los documentch en favor de URIEL
FERNANDO COVARRUBIAS ROBLEDO vy que por‘eso existe, la falta de
legitimacién de RAUL DE JESUS COVARRUBIAS BOBLEDS:

La parte actora al dar contestacién a la vista que seA€ ordeno dar por
auto de fecha ocho de marzo del aflo dos mil dieciocho, cor'respecto a la
contestacion de la demanda y en relacion a la excepcion de~falia de
legitimacién, manifiesta la improcedencia de la misma puesdice que de los
documentos base de la accién se desprende que URIEL<ERNANDO
COVARRUBIAS ROBLEDO endoso en propiedad los titulos d¢ crédito a
favor de RAUL DE JESUS COVARRUBIAS ROBLEDO y que por tanto le
asiste a este la calidad de endosatario en procuracién.

En el presente caso deviene de improcedente la excepcion de falta de
legitimacién activa opuesta por la parte demandada ya que contrario a lo que
afirma a RAUL DE JESUS COVARRUBIAS ROBLEDO, si le asiste



\g;\\)os M /"’I‘
2=

Ses : =,§>‘\/:7
S S58N%
NN §
] ”o_‘w

,';6 A«

¢ Q*‘s’v\@i\\

Y e )
) ‘:“’.E\\\'.]—(° 1///

MaRe”

s

PODER JUDICIAL

ESTADO DE AGUASCAZNENTES

legitmacién para presentar la demanda que nos ocupa, esto en atencion a
lo siguiente:

Rige id parte reo que la excepcidn de falta de legitimacion activa deriva
de“a exposicion de los hechos expuestos en la contestacion de demanda.

Si bien es cien0, el demandado sefala las causas por las cuales se
estima es procederite la excepcion de falta de legitimacion activa, de la parte
actora,“esta deviene improcedente, esto es asi, pues el articulo 1392 del
Cédigo de Comejcio,nNo-establece imperativo alguno a las partes para que
en su demandg expresen el hecho de como el beneficiario de un titulo de
crédito transfiere4e nropieddd a un tercero mediante el respectivo endoso en
propiedad, pues tales heef'os, en el caso que nos ocupa se pueden advertir
del contenido literal que obia en_el=gerso de los titulos de crédito base de
la accion vy de tal circunstancia fue/oportuno conocedor el hoy demandado
pues a este se le corrid \aslado ¢on la copia de los titulos de crédito al
momento de que se llevo a egho el emlazamiento; a este respecto sirve de
orientacién el siguiente criterio jutisprudeficial;

DEMANDA. LA OBLIGACION DE EXPRESAR LOS HECHOS
FUNDATORIOS DE LA ACCION, S CUMPLE CUANDO EL ACTOR HACE
REMISION EXPRESA Y DETALLADA A SITUACIONES, DATOS O A LOS
CONTENIDOS EN LOS DOCUMENTOS ANEXQS-A“WM.LA (LEGISLACION DE
LOS ESTADOS DE SONORA Y PUEBLA). Siwien es cicrto que los articulos 227,
fraccidon VI, del Cédigo de Procedimientos Giviles para’el Estado de Sonora y 229,
fraccion V, del Cédigo de Procedimientos ( iviles-para-€l_Estado Libre y Soberano
del Estado de Puebla, de aplicacion supletoria a les juiei0s mercantiles, establecen
el imperativo de que en la demanda se expresen ¢y claridad y precisién los hechos
en que se sustente la accién que se ejercite, tani #éh logés que tal obligacién se
cumple cuando el actor hace remision expresa y detallac ) a situaciones, datos o
hechos contenidos en los documentos exhibidos junto con [:’demafida, aun cuando
estos constituyan base de la accion, pues con esa remision, atnada altraslado que
se le corre con la copia de ellos, la parte demandada tepdra conocithiento de esos
hechos para asi preparar su defensa y aportar lasf bruebas adecuadas para
desvirtuarlos. Contradiccion de tesis 26/2002-PS. Entre las_sd tentadas por el
Primer Tribunal Colegiado del Quinto Circuito y el Segundo Tribuii)\l Colegiado en
Materia Civil del Sexto Circuito. 12 de noviembre de 2003. Mayoria de 3 votos.
Disidente: Juventino V. Castro y Castro. Ausente: Humberto Romari = “&cios.
Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretario: Heriberto Pérez
Reyes. Novena Epoca Registro: 181982 Instancia: Primera Sala Jurisprudencia
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XIX; Mzrzo de 2084

Materia(s): Civil Tesis: 1a./J. 63/2003 Pagina: 11

Por tanto y contrario a lo que sostiene el demandado, con los titulos de
crédito basales queda debidamente acreditado acorde a la literalidad de los
pagares y conforme a lo que dispone el articulo 5° de Ley General de Titulos
y Operaciones de Crédito, que en virtud del endoso en propiedad que el
beneficio original de los titulos de crédito base de la accién URIEL
FERNANDO COVARRUBIAS ROBLEDO hizo a favor de RAUL DE JESUS
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CSUARRUBIAS ROBLEDO en fecha primero de septiembre del afio dos mil
diecigiete, €sig ultimo es el titular de los derechos de crédito derivados, de
los_pagares™en virtud de haberlos obtenido via transmision que le hizo el
beheficiario original y por tanto es RAUL DE JESUS COVARRUBIAS
ROBLEDO, si la legitimacion activa, ya que esta en aptitud legal como titular
de los derechos para ejercerlo en juicio, para el cobro del importe de los
documeritos Y@@ de la accién, de ahi que la excepcion de falta de
legitimacién activa sea iniprocedente; a este respecto, cobra aplicacién el
siguiente criterig'jurisprudencial:

LETRAS 'DE-{ AMBIO. £NDOSO EN PROPIEDAD DE LAS. El endoso en
propiedad es uno de I s medios de transmision de los titulos de crédito, asi como de
los derechos que los” mistiiv s confieren a su tenedor; y por lo tanto, si el actor
promueve juicio ejecutivo meartil, fundando su derecho en la transmision que
mediante endoso en propiedad asegura { ue le hizo el primitivo tenedor, el Juez del
conocimiento esta obligado_z~estudiaren la sentencia que dicte, aun cuando las
partes nada hayan alegadC sobre ei pastieular, la procedencia de la accion, que
consiste en considerar si el \ »réchoque segejercita corresponde al que lo hace
valer; esto es, que el juzgador debe eXamirfar la identidad de la persona del actor
con la persona en cuyo favor ¢ ¥fa la-iey f#gitimacion activa). Si en el caso el
demandante hace derivar la titulai'dad de s derecho que ejercita, del endoso que
le hizo la beneficiaria de las letrag”de gambi®d que sirven de base a la accidn
intentada, el hecho de que deseche la gontestacion a la demanda no es Obice para
que el Juez, y en su caso, el ad qu€m, revisen de oficio si el demandante esta
legitimado para obrar conforme a la ley; esto es, deben examinar si el endoso es
correcto en los términos que lo estatuye el articulo.29°de i ' Ley General de Titulos y
Operaciones de Crédito. Amparo directo 9622/63. Abilio Jvillarreal de la Rosa. 24 de
junio de 1965. Unanimidad de cuatro votogl Ausente” Masiano Ramirez Vazquez.
Ponente: Rafael Rojina Villegas.SextaE, scaReqistro  digital: 270027Instancia:
Tercera SalaTesis AisladaFuente: Semanario Judicial“de la FederacionVolumen

XCVI, Cuarta ParteMateria(s): CivilPagina: 58

En cuanto a las diversas excepciones que opong i€ demrandado y que
denomina como falta de accién de non mutati libelo yque lo es para efecto
de que se conserve la litis, se hace hincapié a la ( arte.e€mandada que en
autos no ha existido documento exhibido con posterioridad a |\ formacién de
la litis en este juicio ni se ha invocado argumento que tienda aesasiar I3 litis
ya establecida en el juicio y por ende esa excepcion deviene/improcedente.
En cuanto a las diversas excepciones de falta de accidn, tawibién devienef
de improcedentes en base a lo resulto en lineas que antecede.

Tampoco se pasa por alto que la parte reo dice que jamas pacto
interés alguno con la actora sobre el adeudo consignado en los pagares y
que ademas no se puede pactar un interés superior al que senala la ley y
que dice es el treinta y seis por ciento anual.

Ahora bien, y con independencia de que alguna de las partes se

invoque que el porcentaje que se estipulo de intereses en los pagares base
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de<{a accién, rebase los limites permitidos por las leyes aplicables, no
obstaiite efiojyacorde a lo que establece el articulo 1° Constitucional, asi
comoe=giverso numeral 21° de la Convencién Interamericana de los
Dekechos Humanos, le asiste el imperativo a este juzgador que de oficio
revise el pacto de intereses y de considerar que se encuentren fuera de la
ley, los regule a los/limites permitidos.

Asi teneinids que en los pagares base de la accién se estipulo un
interés un interég del-cuziro por ciento mensual para el caso de mora.

El articulg’ 174 segundg parrafo de la Ley General de Titulos vy
Operaciones de- €I\ dito norevé limite para los intereses en caso de mora.

En razén de 0 arf xior, en principio y atendiendo al principio de
especialidad de ésta ley, e peoai@@ceptar que no hay limites para los
intereses ordinarios o losgmoratorie’s, maxime que conforme al articulo 78
del Cédigo de Comercio, la yey MeiCantil prevé la libertad contractual.

Ahora, para decidir el-p nto sedlads, se acude a la Legislaciéon que
sea aplicable.

Por lo anterior, atendiendo engEsté caso a su jerarquia, se invoca en
primer término la Constitucién Politica Federal, cuyo articulo 1° prevé:

"ARTICULO 12.- En los estados unidos-mexica 10s todas las personas
gozaran de los derechos humanos recongCidos en-€sta constitucion y en los
tratados internacionales de los que el g tado mexiedno sea parte, asi como
de las garantias para su proteccidn, cuyo ejercicio4to podra restringirse ni
suspenderse salvo en los casos y bajo las-coi #iCiones que esta constitucion
establece".

Del precepto legal en cita, se sigue que toda persond que esté en el
territorio nacional goza de los derechos humangs recopdcidos en la
constitucién y los tratados internacionales de los ‘(#e™€l egiado mexicano
sea parte.

Se sigue que la Constitucién Politica, incorpord flas ~righnas
convencionales en materia de derechos humanos a las ngfmas positivas
mexicanas mediante la reforma publicada en el Diari6 Qffcial deAa
Federacion de diez de junio del dos mil once, vigente a partir delj2fa cuatro
de octubre del mismo ano.

De dicha reforma, se infiere que todas las autoridades del pais, dentro
del ambito de su competencia, estan obligadas a acatar de oficio los
derechos humanos signados en todos los instrumentos internacionales

firmados por el estado mexicano, al igual que los derechos humanos
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ceif anidos en la constitucién federal, adoptando la interpretacion mas
favoruole ai"dyrecho humano del que se trate.

Laies“mandatos deben seguirse acorde a lo que prevé el articulo 133
deta _Constitucion Federal para determinar el marco dentro del cual debe
realizarse este cont#ol de convencionalidad, pues resulta distinto al control
concentrado_que tradicionalmente operaba en el sistema juridico, por tanto
de acuerdo a ia%eforma constitucional, todos los jueces del orden comun
estan obligados 2 optar g oficio por los derechos humanos contenidos en la
constitucion y /los tratados ,internacionales, aun en contra de las
disposiciones’legei s establécidas en cualquier norma inferior.

Los Tribunales™quediin vinculados por tanto a los contenidos de la
Constitucion Federal y la juriSprucdemgia emitida por el Poder Judicial de la
Federacion, los derechos_tiumanos/contenidos en tratados internacionales
en los que el estado mexic no-sea parte, los criterios vinculantes de la Corte
Interamericana de DerechoegHumanes en las sentencias en las que el
estado mexicano haya sido pal.g; critérigs orientadores de la jurisprudencia
y precedentes de la citada corte, aust cuando el estado mexicano no haya
sido parte.

El articulo 21, en el apartado tres de la-conve icibn americana sobre
derechos humanos prohibe la usura, entghdiendofor usura como el interés
que se lleva por el dinero o el género eimercoptratghde mutuo o préstamo,
interés excesivo en un préstamo.

Se puede definir a la usura, como el cebro de' \ interés excesivo de
un préstamo.

Por otro lado, el articulo 362 del Codigo de GOmercioprevé que los
deudores que demoren el pago de sus deudas deberdan satigfacer, desde el
dia siguiente al del vencimiento, el interés que para ese casg &€ encuentre
pactado en el documento, y que a falta de estipulacién, el inttres-serd”del
seis por ciento anual.

El articulo 152, fraccion Il, y 174, parrafo segundo, de l2¢ 2y Genefal
de Titulos y Operaciones de Crédito, refieren que el interés meiatorio se
finca al tipo establecido para ello, a partir del dia de su vencimiento y que a
falta del interés estipulado al tipo legal.

El articulo 78 del Cédigo de Comercio refiere que en las convenciones
mercantiles cada uno se obliga en la manera y términos que aparezcan que

quiso obligarse.
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Asi, el articulo 21 de la convencién americana de derechos humanos,
en lo/concernignte, refiere:

WA ==

AATICULO 21.- Tanto la usura como cualquier otra forma de
explotacién del hombre por el hombre, deben ser prohibidas por la ley".
Resulta que la Convencién Americana sobre derechos humanos, obliga

a México a partir-dzl veinticuatro de marzo de mil novecientos ochenta y
uno, por le-fanto ¢s de observancia obligatoria y de aplicacion oficiosa por
parte de los juecessen virtud de lo dispuesto por el primer y tercer parrafo del
articulo 1° congtituCiorial, segun la reforma antes apuntada como en
atencién al cgntrol-de conyencionalidad mencionado, es un derecho
fundamental y deb€ aplicarse oficiosamente por los Tribunales.

Si bien, acorde con € articulo 174, segundo parrafo, de la Ley General
de Titulos y Operaciones @é Crédito, J.0 hay un limite para los intereses, sin
embargo, de acuerdo_ai\articulo~21_de la convencion americana sobre
derechos humanos y el priiiero-de I caosistitucion federal, se debe cumplir
con la proteccion al deudorfre e a los akfisos y la eventualidad en el cobro
de intereses excesivos por corstitir usgra, ples la voluntad de las partes no
puede estar sobre los derechos hum@nos.

Conforme al articulo 77 del Coédigo de Comercio, el texto de la
Constitucion Politica de los Estados Unidoes Mexigzanos y la Convencién
Americana de Derechos Humanos alfregular-que~ios pagos ilicitos no
producen obligacién ni accion, resulta, quegssi el“articulo 174 de la Ley
General de Titulos y Operaciones de Crédito, | =rmite.el pacto de interés en
el caso de mora sin un limite, atenta contra la conve xcién apuntada, pues
como no tiene limite, puede resultar el exceso en su cobro y por tal razén
puedan ser usurarios.

Por ello, surge la necesidad de dejar de aplicar los7iri sreses que se
sitien dentro del supuesto de la usura.

En los casos en que los intereses que se pacten en les pdgarés
excedan el limite que se considere como usura, debe reducinse de oficio o0 2
peticidn de parte para ponerlos al limite que no sea usura.

Lo anterior tiene sustento, en lo que determind el pleno de-ia Suprema
Corte de Justicia de la Nacion.

Resulta, que previo a la aplicacion de las leyes Federales o Locales,
los Tribunales deben interpretar el orden juridico conforme a los derechos
humanos reconocidos en la Constitucion y en los tratados internacionales en

los cuales el estado mexicano sea parte, favoreciendo en todo tiempo a las
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peianas con la proteccién mas amplia posible, por lo que en este supuesto,
se dede de preferir siempre la aplicacion que sea acorde a los derechos
humanas=g&e consagra la Constitucion o los tratados internacionales en los
quyg, México sea parte, por lo que si la Ley General de Titulos y Operaciones
de Crédito ni el Codigd de Comercio no prevén un limite para el pago de los
intereses, obliga esio acudir al Cédigo Civil Federal, pues es al cual remite el
Cédigo-de Cuiercio.
El articulo 2395-0el-Codigo Civil Federal prevé:

"ARTICULO 2395.- El ,interés legal es el 9% anual. El interés
convencional €s elqque fijepfios contratantes, y puede ser mayor o menor
que el interés legai \oere cuando el interés sea tan desproporcionado que
haga fundadamente”creei{ qgue se ha abusado del apuro pecuniario, de la
inexperiencia o de la ignc ancia del deudor, a peticion de este el juez,
teniendo en cuenta las especiaies ¢ .cunstancias del caso, podra reducir
equitativamente el interés hasta el tigo legal".

El precepto legal exp esa por int€res legal el nueve por ciento anual,

y el convencional el que fijen lgs coritratatites, el cual se puede reducir hasta
el equivalente al legal si aquel € yaesproporcionado.

El precepto legal referido, jpreve la-feduccion de los réditos, bajo la
justificaciéon en el juicio de la figurafjuridica de la lesién, sin hacer referencia
a los intereses usurarios y mucho menos fija poreet@ie en tal sentido.

Por lo tanto, no establece una base & monto fijo que precise cuando se
supera el techo de intereses para que el p2sto seconsidere como de usura.

Justifica la facultad del Juzgador pdrc\acCtuar de oficio si adquiere
conviccion de que el pacto de intereses es noteriame te usurario acorde con
las circunstancias particulares del caso y las constariCias-Ge actuaciones,
para proceder de oficio, a inhibir esa condicién us4raria apaftandose del
contenido del interés pactado, para fijar la condeassespectiva sobre una
tasa de los interés reducida prudencialmente, a fin de G e-no resulte
excesiva, mediante la apreciacion razonada, la siguiente JufiSpmsiaacia
firme, que emiti6 la Primera Sala de la Suprema Corte de/dasticia de la
Nacién, para el debido cumplimiento de la actuacién de ofi¢io eala materié
en estudio, que es la siguiente:

TESIS JURISPRUDENCIAL 47/2014 (10a.)

“PAGARE. S| EL JUZGADOR ADVIERTE QUE LA TASA DE INTERESES
PACTADA CON BASE EN EL ARTICULO 174, PARRAFO SEGUNDO, DE LA
LEY GENERAL DE TIiTULOS Y OPERACIONES DE CREDITO ES
NOTORIAMENTE USURARIA  PUEDE, DE OFICIO, REDUCIRLA
PRUDENCIALMENTE. El parrafo segundo del citado precepto permite una
interpretacion conforme con la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, al prever que en el pagaré el rédito y los intereses que deban cubrirse
se pactaran por las partes, y sélo ante la falta de tal pacto, operara el tipo legal;
pues ese contenido normativo debe interpretarse en el sentido de que la permision
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de~¢ sordar intereses no es ilimitada, sino que tiene como limite que una parte no
obter \a_en pravecho propio y de modo abusivo sobre la propiedad de la otra, un
interés excesivy derivado de un préstamo. Asi, el juzgador que resuelve la litis
sobre el reclame®de intereses pactados en un pagare, para determinar la condena
cefiaucente (en su caso), debe aplicar de oficio el referido articulo 174, acorde con
el gontenido constitucionalmente vélido de ese precepto y a la luz de las
conaiciones particulares_y los elementos de conviccidn con que se cuente en cada
caso, para que dichd numeral no pueda servir de fundamento para dictar una
condena al pago dg intereses usurarios, por lo que si el juzgador adquiere
conviccién de€ oficio/de que el pacto de intereses es notoriamente usurario acorde
con las~circunsiaricias particulares del caso y las constancias de actuaciones,
entonces debe pro@eeagtambién de oficio, a inhibir esa condicion usuraria
apartandose del gontenide”del interés pactado, para fijar la condena respectiva
sobre una tasa d¢ interés reducida prudencialmente para que no resulte excesiva,
mediante la apfeCiacion razongda, fundada y motivada, y con base en las
circunstancias” partit lares del caso y de las constancias de actuaciones que
validamente tenga a ) vista_ai momento de resolver. Ahora bien, cabe destacar
que constituyen paramefrc ), guia para evaluar objetivamente el caracter
notoriamente excesivo de una\ »sa de_interés si de las constancias de actuaciones
se aprecian los elementos a€é ceriviccio) respectivos los siguientes: a) el tipo de
relacion existente entre las partes; b) laCalidad de los sujetos que intervienen en la
suscripcion del pagaré y-si'\ ) actividad _gei-acreedor se encuentra regulada; c) el
destino o finalidad del créditC »a) el.monto de! crédito; e) el plazo del crédito; f) la
existencia de garantias para elgbage~del €rédito; g) las tasas de interés de las
instituciones bancarias para ope aciores sifillares a las que se analizan, cuya
apreciacion unicamente constituye un _pdragietro/de referencia; h) la variacion del
indice inflacionario nacional durantefia vigia rea del adeudo; i) las condiciones del
mercado; Y, j) otras cuestiones que gengreit conviccion en el juzgador.- Lo anterior,
sobre la base de que tales circunstangias puede apreciarlas el juzgador (solamente
si de las constancias de actuaciones obra validamente prueba de ellos) para
aumentar o disminuir lo estricto de la calificacion-d€é ung (asa como notoriamente
excesiva; andlisis que, ademas, debe comgiementarge con la evaluacién del
elemento subjetivo a partir de la apreciaci¢ih sobre ld existencia o no, de alguna
situacion de vulnerabilidad o desventaja delaseor en-relgcion con el acreedor.-

Contradiccion de tesis 350/2013. Entraf las—sustentadas por el Sexto
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Prime \Circuito, el Séptimo Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito y e Prim¢: Tribunal Colegiado del
Trigésimo Circuito. 19 de febrero de 2014.

También en la Jurisprudencia invocada, se agvierten la§ condiciones
que rigen el estudio de la usura, que son las siguienies:

A.- El tipo de relacién existente entre las partes.

B.- La calidad de los sujetos que intervienen en la syscrigcioi del
pagaré y si la actividad del acreedor se encuentra regulada;

C.- El destino o finalidad del crédito.

D.- El monto del crédito.

E.- El plazo del crédito.

F.- La existencia de garantias para el pago del crédito.

G.- Las tasas de interés de las instituciones bancarias para
operaciones similares a las que se analizan, cuya apreciacién Unicamente

constituye un parametro de referencia.
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H.- La variacion del indice inflacionario nacional durante la vida real del
adeuso.

l==zds condiciones del mercado.

J.- Otras cuestiones que generen conviccion en el Juzgador.

En cuanto al tifo de relacién existente entre las partes del juicio, como
el documento basg de la accion es un titulo de crédito de los que la ley
denomina como pagaré, es documento quirografario que se sujeta al
acuerdo entre lag paites-conforme al articulo 78 del Cédigo de Comercio y
los limites a la ysura que establezca la Ley.

En cuanto-a It \calidad de los sujetos que intervienen en la suscripcién
del pagaré y si la“activic\d del acreedor se encuentra regulada, no se
menciond ni probd por la parte actor dque sea una Institucion de crédito, o
una organizacion auxiliargiel créditg, por lo que resulta que existe un pacto
entre particulares y que nc tienen-feglamentacion especial en cuanto a los
intereses, por lo que deben-dt estar sujetag’solo al limite de los intereses en
cuanto personas del derecho privade:

En cuanto al destino o finalid#d-del crédito, como en la demanda no
se precisd ninguno, no puede tenerse por acreditado un destino especial 0
privilegio regulado por la Ley que permita pacte’ liboremente cualquier
interés.

En cuanto al monto del crédito, es el que_se predisd en el considerando
primero de ésta sentencia como suerte princ »al- el cual es obvio, por su
poca monta que no puede estar destinado a la indtitria, al comercio o a
actividades productivas de gran escala, por lo que debe-ser para satisfacer
necesidades primarias y no justifica un interés aofle sea_gUperior al del
mercado.

En cuanto al plazo del crédito media tres meses entr& la fecha de
suscripcion del primer pagaré y de pago del quinto pagaye, por_lg que
no se puede considerar que se destine para un proyecto de inversion a largo,
plazo el dinero, pues para estos se requieren grandes cantidaQ\ s y plazos,
lo cual no tiene el importe del documento.

Por otro lado, en cuanto a la garantia, no se menciona en la demanda
se haya constituido una por las partes, de ahi que éste parametro no toma
en cuenta.

En cuanto a las tasas de interés de las instituciones bancarias para

operaciones similares a las que se analizan, como es un pagaré
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rafario se acude a la misma clase de instrumentos que maneja el
sisteria b

io, para lo cual resultdé que por su propia naturaleza existen
ventanilla con rendimiento liquidable, que publicé el Banco

ico en la siguiente pagina electrénica:

http://www.bg?ﬁo.orq.mx/SieInternet/consuItarDirectoriolnternetAction.
do?accion=consultzrCuadro&idCuadro=CF117&sector=18&locale=es

En’é%‘contré que desde agosto del diecisiete a octubre del afio

dos mil diecisiete = tipO de documentos presenta el interés mensual de la

siguiente forma

Periodicidad
Cifra
Unidad
Base
Aviso
Tipo de

informacion NGRS /
Fecha SF33
ago-17 2‘ - /
sep-17 2. /
oct-17 2.06 /g/

Segun se advierte de la tasa mensual de rendi

no exceden nunca durante toda su historia una tasa
por ciento mensual y, por lo tanto, no exceden nu
anual.

En razon de lo anterior, se acude a la legisiacié
Aguascalientes, que para este caso en su articulo 2266, prev e elinterés
convencional que estipulan las partes para cualquier acto j&idice” no de

exceder mas alla del treinta y siete por ciento anual.

Luego, existe una base que da certeza respecto a un limite maximo
cierto, el cual sirva de pardmetro para determinar si existe o no usura en
éste caso, pues en los instrumentos de los pagarés bancarios ya analizados,

aungue no exceden del dos punto cinco por ciento mensual, son variables,



\\\\)OS Mp b I

ENT

\J‘

.
S
Y‘

e
: k@ﬁ‘“’\% W»

S

c:?\‘l.f-o
N S
PODER JUDICIAL

ESTADO DE AGUASC/

WNTES

y,~C:tos Ultimos, en su monto siempre son inferiores al maximo de los

intereses parayla usura en ésta entidad federativa.

Por dltimo, en cuanto a la variacion del indice inflacionario nacional
durante la vida real del adeudo y las condiciones del mercado, dado el corto
tiempo entre la fecha del préstamo y la de pago que se pactd, segun se dijo
no afectagn _aue jse devalué el valor del dinero o se haga mas gravosa la
deuda y, por Ultimaman.cuanto a las condiciones del mercado, ya se dijo, el
unico instrumento-que de la misma naturaleza se encontro, tiene tasa de
interés inferior/a’la_del pagart base de la accion, de ahi que proceda de
oficio a reducirse a a2 tasa mas alta sobre usura, que es el treinta y siete
por ciento anual ya senalc ‘0.

Justifica lo anterior la“siguiente jirisprudencia:

TESIS JURISPRUDELN IAL 46/2014=(10a.)

“PAGARE. EL ARTIC\ O 17- g, PARRAFO SEGUNDO, DE LA LEY
GENERAL DE TIiTULOS Y ORERACIOMES DE CREDITO, PERMITE A LAS
PARTES LA LIBRE CONVENCIC | DENTE#£SES CON LA LIMITANTE DE QUE
LOS MISMOS NO SEAN USURALIOS-INFcRPRETACION CONFORME CON LA
CONSTITUCION [ABANDONO DE /LA JMSRISPRUDENCIA]” 12./J. 132/2012 (102)
Y DE LA TESIS AISLADA 12.CCLXIV/2812 (102)]. Una nueva reflexién sobre el
tema del interés usurario en la suscripcion de un pagaré, conduce a esta Sala a
apartarse de los criterios sostenidos en las tesis 12./J_132/2012 (102), asi como 12.
CCLXIV/2012 (102.), en virtud de que en su elaboraci¢ i se equipard el interés
usurario con el interés lesivo, lo que provocé que se gstimara que los requisitos
procesales y sustantivos que rigen paragnacer vaier _lee=iesion como vicio del
consentimiento, se aplicaran también iwa~"que~ pusliera operar la norma
constitucional consistente en que la ley debe_gfohibir la usura como forma de
explotacidén del hombre por el hombre; cuando esti Ultima se encuentra inmersa en
la gama de derechos humanos respecto de los cuales eifarticulo 1° constitucional
ordena que todas las autoridades, en el ambito de sus | ampetencias, tienen la
obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar. Asi, resdita que el articulo
21, apartado 3, de La Convencion Americana sobre Derectios Humaios, prevé la
usura como una forma de explotacién del hombre por eYhombre_<omo fendémeno
contrario al derecho humano de propiedad, lo que se cc_siderd que ocurre cuando
una persona obtiene en provecho propio y de modo abusivo sebre 'a propiedad de
otra, un interés excesivo derivado de un préstamo; pero ademas, dis 'sne que la ley
debe prohibir la usura. Por lo anterior, esta Primera Sala estima que elgarticulo 174,
parrafo segundo, de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito,quejrevé
que en el pagaré el rédito y los intereses que deban cubrirse se gactaran por las
partes, y sblo ante la falta de tal pacto, operard el tipo legal permite una
interpretacion conforme con la Constitucion General y, por ende, g¢= contenido
normativo debe interpretarse en el sentido de que la permisién de acorc ¥ intereses
tiene como limite que una parte no obtenga en provecho propio y de mgdo abusivo
sobre la propiedad de la otra, un interés excesivo derivado de un préstamo;
destacando que la adecuacién constitucional del precepto legal indicado, no sélo
permite que los gobernados conserven la facultad de fijar los réditos e intereses
que no sean usurarios al suscribir pagarés, sino que ademas, confiere al juzgador
la facultad para que, al ocuparse de analizar la litis sobre el reclamo de intereses
pactados en un pagaré y al determinar la condena conducente (en su caso),
apligue de oficio el articulo 174 indicado acorde con el contenido
constitucionalmente valido de ese precepto y a la luz de las condiciones
particulares y elementos de conviccién con que se cuente en cada caso, a fin de
que el citado articulo no pueda servir de fundamento para dictar una condena al
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pagl\de intereses mediante la cual una parte obtenga en provecho propio y de
modc_rabusivogsobre la propiedad de su contrario un interés excesivo derivado de
un prestamo. Asi, para el caso de que el interés pactado en el pagaré, genere
conviccién _esssijuzgador de que es notoriamente excesivo y usurario acorde con
lag*Circunstancias particulares del caso y las constancias de actuaciones, aquél
delle proceder de oficio a inhibir esa condicion usuraria apartdndose del contenido
del/interés pactado, para fijar la condena respectiva sobre una tasa de interés
reducida prudencialmxinte que no resulte excesiva, mediante la apreciacién de
oficio y de forma razghada y motivada de las mismas circunstancias particulares del
caso y de_dds congtancias de actuaciones que validamente tenga a la vista el
juzgador al morTieiio de resolver.

Contradiccigyi™@omianis 350/2013. Suscitada entre el Sexto Tribunal
Colegiado en Matgria-Civit'del Primer Circuito, el Séptimo Tribunal.- Colegiado en
Materia Civil del/Primer Circuito y el Primer Tribunal Colegiado del Trigésimo
Circuito. 19 de fcorere"de 20144La votacion se dividid en dos partes: mayoria de
cuatro votos por l& ¢ ympetencia. Disidente: José Ramén Cossio Diaz. Mayoria de
cuatro votos de los NiistrosAArturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio
Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz\ 'ena y Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas, en
cuanto al fondo. Disidente: Jory e"Marie<2ardo Rebolledo, quien reservé su derecho
para formular voto particular” Poriente: £:ituro Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario:
Mario Gerardo Avante Judrea.

Segun el interés pactido eit elddasg/de la accion, es usurero, pues al
multiplicar el cuatro por ciei o mensufl por los doce meses arroja un
cuarenta y ocho por ciento amGalgcuarido éste no debe exceder del
treinta y siete por ciento anual, pgito que si atenta en contra los derechos
humanos ya indicados.

Como el control de convencionalidag-es objefo de proteccion aun de
oficio, ademas que existe una dispaficion_nrormdilva convencional que
prohibe la usura, como un derecho fundamesial mas incluido en el catalogo
de los derechos humanos en el orden juridico i »eionat; por lo que, conforme
a la facultad mencionada que concede la reforma® el articulo 1° de la
Constitucion Federal, se reduce el porcentaje de intereses que ge reclaman
al treinta y siete por ciento anual, que equivale al trf{s puntg cero ocho por
ciento mensual, de ahi que resulte procedente la excepcidén ( » usura.

En base al contexto sefalado se declara que procediGé1a yia_eiecutiva
mercantil y en el actor RAUL DE JESUS COVARRUBIAS RQBLEDO probé
su accion cambiaria directa y la procedencia de sus prestgtiones y que éf
demandado DAVID ALEJANDRO MACIAS ENRIQUEZ si dio co testacion a
la demanda entablada en su contra y opuso las excepciones y defensas que
acredito parcialmente en juicio.

Se condena a DAVID ALEJANDRO MACIAS ENRIQUEZ a pagar a
favor de RAUL DE JESUS COVARRUBIAS ROBLEDO la cantidad de
OCHOCIENTOS TREINTA Y CINCO MIL PESOS 00/100 MONEDA

NACIONAL por concepto de suerte principal, que en su conjunto amparan
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losQiulos de crédito que se exhibieron como base de la accién.

Se conagna a DAVID ALEJANDRO MACIAS ENRIQUEZ a pagar a
favor.de=AAUL DE JESUS COVARRUBIAS ROBLEDO un interés moratorio
al \res punto cero ocho por ciento mensual, exigible a partir del dia
siguiente al estipulgdo como fecha de vencimiento de cada uno de los
pagares y hasta que se haga pago total de lo adeudado, ello que sea
regulado contoriiie a derecho en la correspondiente etapa de ejecucion de
sentencia.

Con fundamento en lo digspuesto en la fraccion Il del articulo 1084 del
Cédigo de Comet 0, se ebndena al demandado al pago de las costas y
gastos del presente’juicieth favor del actor regulados que sean conforme a
derecho en ejecucion de seritencies=gy anterior no obstante el hecho de que
fue procedente la excegCion de/ usura ya que el estudio de esta
independientemente la ha a iivocddo una de las partes acorde a lo que
disponen los articulos 1°¢\CenstituCiopal y 21° de la Convencion
Interamericana de los Derech:ds Humanos, a esta autoridad en forma
oficiosa le corresponde también invogaria legalidad o ilegalidad en el pacto
de intereses y en caso de que ‘el pacto de intereses rebase los limites
regularlo en forma oficiosa a los limites permitiaos.

Hagase trance y remate de los biesfes embaigados en este negocio y
con su producto paguese al acreedor tCaws™y cada Jina de las prestaciones

que reclama si el deudor no lo hiciere en eltéi gino de ley.

Por lo anteriormente expuesto y con fundameni \en lo_establecido en
los articulos 1321, 1323, 1324, 1325, 1327, 1328, 1329,-1330, dei Cddigo de
Comercio es de resolverse y se resuelve:

PRIMERO.- Este Tribunal es Competente para corioC ¥ del presente
negocio.

SEGUNDO.- Procedié la Via Ejecutiva Mercantil y en efia la” parte
actora RAUL DE JESUS COVARRUBIAS ROBLEDO plab6 _su accios
cambiaria directa y la procedencia de sus prestaciones y que el emaridado
DAVID ALEJANDRO MACIAS ENRIQUEZ si dio contestacién aa demanda
entablada en su contra y opuso las excepciones y defensas que acredito
parcialmente en juicio.

TERCERO.- Se condena al demandado DAVID ALEJANDRO MACIAS
ENRIQUEZ al pago a favor de la actora de la cantidad de OCHOCIENTOS
TREINTA Y CINCO MIL PESOS 00/100 MONEDA NACIONAL por concepto
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deQerte principal, que en su conjunto amparan los titulos de crédito que se
exhibferon €olgo base de la accién

CYARTO.- Se condena a DAVID ALEJANDRO MACIAS ENRIQUEZ a
padar a favor de RAUL DE JESUS COVARRUBIAS ROBLEDO un interés
moratorio al tres puyito cero ocho por ciento mensual, exigible a partir del
dia siguiente al estipulado como fecha de vencimiento de cada uno de los
pagares y hasia que se haga pago total de lo adeudado, ello que sea
regulado conformje a-derecho en la correspondiente etapa de ejecuciéon de
sentencia.

QUINTO.- 8e onderd al demandado al pago de las costas y gastos del
presente juicio a favor .a€ la parte actora regulados que sean conforme a
derecho en ejecucion de seriienciar

SEXTO.- Hagase trmnce y remate de los bienes embargados en el
presente negocio y con su;producio paguese al acreedor todas y cada una
de las prestaciones que derric yga si ei"degdor no lo hiciere en el termino de
Ley.

SEPTIMO.- Con fundamento e5flo-que es dispuesto en el articulo 10 en
relacién al articulo 3°, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Aguascalientes, y en et"divers)) articulo 1079, fraccion
VI, del Codigo de Comercio en vigor, sequiéras€ a.las partes del proceso
para que, dentro del término legal de tres dias.manifiesten de su oposicién a
la publicacion de la sentencia, una vez ¢ ie _la misma haya causado
ejecutoria, respecto de sus datos persondles quesse contengan en la
ejecutoria, en razon de la proteccion de derechos faniiliares, de terceros, del
honor y las buenas costumbres, en la inteligencid de que& tal oposicion
debera ser solicitada y justificada mediante el inciderite respfctivo, conforme
a las reglas que para su sustanciacion se contengan en lac”normas que
regulan el proceso, determinado que sea de ello por/interiocutoria
correspondiente.

A S i, lo sentencié y firma el licenciado ALEJANDRO CA{ DERON-DE
ANDA Juez Primero de lo Mercantil del Estado, por ante su Secretaria de
Acuerdos licenciada Rosa Maria Lopez de Lara, con quien actua y autoriza.-

Doy Fe.
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Esta resolucion se public6 en la lista de acuerdos, que se fij6 en




